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BETANKNING
Afgivet af Erhvervsudvalget
vedrorende

Forslag til: Inatsisartutlov nr. xx af xx. xx 2012 om Beredskabsselskabet Greenland Oilspill
Response A/S.
(Formanden for Naolakkersuisut)

Afgivet til forslagets 2. behandling

Erhvervsudvalget har under behandlingen senest bestéet af:
Inatsisartutmedlem Naaja Nathanielsen, Inuit Ataqatigiit, formand

Inatsisartutmedlem Andreas Uldum, Demokraterne, nestformand
Inatsisartutmedlem Kim Kielsen, Siumut

Inatsisartutmedlem Akitsinnguag Olsen, Siumut
Inatsisartutmedlem Knud Fleischer, Kattusseqatigiit Partiiat
Inatsisartutmedlem Agqgaluaq B. Egede, Inuit Atagatigiit
Inatsisartutmedlem Karl Lyberth, Siumut

Udvalget har efter 1. behandlingen under FM2012 gennemgéet forslaget og fremlegger
hermed sine overvejelser til Inatsisartuts behandling. ‘

1. Forslagets indhold og formal )

Naalakkersuisut ensker med dette lovforslag at oprette et selvstyreejet oliespilds-
beredskabsselskab ved navn Greenland Oil Spill Response A/S, herefter benavnt (GOSR),
der er tiltenkt at skulle indtage hovedrollen i etableringen af et nationalt forankret
oliespildsberedskabsselskab i Gronland. Selskabet foreslds oprettet som et aktieselskab.
Forslaget er blandt andet begrundet i, at Grenlands Selvstyre i 2010 fra Cairn Energy i
forbindelse med en IBA-aftale fik overdraget beredskabsudstyr, til en nominel vardi pa 20
millioner, der kan anvendes til bekeempelse af olieudslip.
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1.1 Det primzere formal med Greenland Oil Spill Response A/S

Det overordnede sigte med GOSR er at vare leverander af olieforureningsberedskab til
selskaber, der beskaeftiger sig med efterforskning eller udnyttelse af olie og andre kulbrinter i
Grenland, Det er tanken, at selskabet 1 sit ydelseskatalog ogsd skal kunne tilbyde
olieforureningsbekempelse samt miljgoprydning efter en olieforurening. Det er udvalgets
forstaelse, at viften af ydelser, som selskabet kan tilbyde, med tiden udvides, efterhénden som
der via et samarbejde med internationale olieberedskabsselskaber opsamles erfaring og
knowhow 1 selskabet, saledes at GOSR udbygges til et fuldt wudviklet
oliespildsberedskabsselskab, der kan tilbyde ydelser i overensstemmelse med de pa omradet
geldende internationale standarder. Det forventes i den sammenha&ng, at GOSR skal indgd i
Global Response Network, der er et samarbejde mellem 7. af verdens sterste
oliespildsberedskabsselskaber.

1.2 Selskabets driftsgrundlag

Det gkonomiske grundlag, som GOSR skal operere pé baggrund af, er anfert i lovforslaget §
8, hvori det fremgar, at rettighedshavere, der er meddelt en tilladelse efter rastofloven, skal
indga og opfylde en aftale med selskabet, i det omfang GOSR teknisk set kan levere den
eflerspurgte ydelse, og at selskabets ydelser er konkurrencedygtige bade teknisk og
kommercielt, Det pdhviler dog rettighedshaver at dokumentere, at GOSR’s ydelser i en
konkret situation ikke er konkurrencedygtige teknisk sével som kommercielt.

Ovennzvnte aftale med rettighedshaverene bestdr af en kombination af en fast
abonnementsordning og aktivitetsbestemte indtaegter. Abonnementsordningen tjener til at
sikre GOSR en fast indtaegt 1 de perioder, hvor aktivteten er lav hos de olieselskaber, der
opererer 1 Gronland. Aktivitetsbestemte ydelser er ydelser, hvor der skal erlaegges en betaling
for den konkrete indsats, et olieselskab modtager fra GOSR. Det kan til eksempel veere leje af
oliebekampelsesudstyr.

De ydelsesaftaler, der indgas med olieselskaber, er tenkt at skulle indgés pad markedsvilkar.
Det anferes i forslagets almindelige bemearkninger, at priser og vilkar dog skal indgés under
den forudsztning, at GOSR skal medvirke til, at der lokalt kan etableres og udbygges et
olieforureningsberedskab. De afledte omkostninger heraf er indeholdt i det vederlag, som
olieselskabernes betaler for GOSR’'s ydelser. Det fremgéar dog af § 4, at safremt der er
frasolgt to tredjedele af aktierne, vil bestemmelser i § 8 og § 9, der regulerer rettighedshavers
forpligtigelse til at indga aftaler og betaling herfor med GORS, bortfalde. Det mé derfor
antages, at GORS pé dette tidspunkt ved egen kraft er kommercielt levedygtigt og ikke har
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behov for den indirekte erhvervspolitiske fodselshjelp, de to bestemmelser kan siges at
udgere.

1.3 GOSR'S gkonomiske relation til Gronlands Selvstyre

Selskabet oprettes af Naalakkersuisut, der ogsd tegner og berigtiger selskabets aktiekapital.
Selskabet indhaves af Grenlands Selvstyre. Det fremgér af lovforslagets § 1, stk. 6, at
selskabet skal drives uden heftelse for Naalakkersuisut og Grenlands Selvstyre.
Bestemmelsen har blandt andet til formél at afskaere muligheden for, at Selvstyret gores
ekonomisk ansvarligt for selskabets handlinger. Naalakkersuisut anferer, at bestemmelsen
anses at veere afskeermende i forhold til heeftelsesgennembrud.’

Bestemmelsen i § 1, stk. 6. skal ogsa ses 1 sammenhaeng med, at GORS 1 forbindelse med en
olieforureningskatastrofe kan risikere at blive part i et pkonomisk omfattende spgsmal. Dette
uagtet at Réstofloven palegger rettighedshaver et fuldt objektivt ekonomisk ansvar for
skader, der forvoldes ved virksomhed eller aktiviteter omfattet af rastofloven.

Det er taenkeligt, at situationen kan opstd, séfremt GOSR’s enten som encleverander af
olieforureningsberedskab eller som en del af del af en gruppe af virksomheder, der leverer
denne eller lignede ydelse til et olieselskab i forbindelse med et olieudslip bliver sagsogt.
Safremt uheldet métte vere ude, kan rettighedshaver have en interesse 1 at sprede det
okonomiske ansvar ved via et sogsmal at godtgere, at omfanget og alvoren af en given
olieforureningskatastrofe ogsa skyldes svigt hos andre parter end olieselskabet selv.

Naalakkersuisut anforer, at aktionarerne ifolge aktieselskabslovens § 1, stk. 2, ikke hafter for
selskabets forpligtigelser. Imidlertid peger Naalakkersuisut pd, at der kan veere helt sarlige
tilfeelde og omstendigheder, hvor dette princip fraviges. Udvalget antager, at dette kunne
vaere tilfeldet, hvis for eksempel ejerens indgriben i selskabets drift i realiteten har medfert, at
¢jeren direkte har styret selskabet.

Det synes derfor at skinne igennem 1 forslagets almindelige bemarkninger, at Naalakkersuisut
er indforstaet med, at armslengde princippet i forhold til GOSR ubetinget skal opretholdes,
dette uanset at selskabet 1 sine forste levedr alene er ejet af Selvstyret.

' Ansvarsgennembrud er et ikke lovreguleret udtryk i selskabsretten for de ganske smrlige tilfelde, hvor et
moderselskab eller en anden hovedaktionsr undtageisesvis kan komme til at heefte for et konkursramt selskabs
geeld. En aktioner kan komme til at betale erstatning til selskabet eller dettes medkontrahenter, men en sédan
erstatning falder uden for begrebet ansvarsgennembrud, Det fremgir af Aktieselskabslovens § 1 (og
Anpartsselskabslovens § 1), at en aktionzr kun haefier over for selskabets kreditorer med sit indskud. Der er
nzppe 1 dansk ret adgang til at palegge en aktionzr heftelse, bortset fra tilfielde, hvor dette har udtrykkelig
hjemmel i lovgivningen, eller hvor aktionzren har padraget sig et egentligt erstatningsansvar.
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Denne hensigt synes ligeledes underbygget af det faktum, at Naalakkersuisut, nér tiden er
moden, ensker at privatisere selskabet ved over en arraekke at fraselge sine aktier i selskabet.
Det fremgar af lovforslaget, at Naalakkersuisut har en ambition om, at selskabets aktier skal
veere frasolgt til private i lebet af 2020.

Slutteligt skal det til dette afsnit af beteenkningen anferes, at Naalakkersuisut (jf. rastoflovens
bestemmelser §§ 63-69 samt bemarkninger om objektivt ansvar,) kraever ganske betragtelige
garantier og forsikringer fra rettighedshaver vedrerende oprydningsforpligtigelser m.v. i
forbindelse med forurenings-katastrofer, baseret pd estimerede omkostninger samt
udarbejdelse af detaljerede beredskabsplaner.

I Carin Energys tilflde matte selskabet stille med en garanti pé cirka ti milliarder dollars, for
at kunne opnér en tilladelse til at foretage preveboringer. Landskassen haefter saledes hverken
direkte eller indirekte i denne situation, da garantierne omgéende kommer til udbetaling til
anvendelse for oliespildberedskabet, ligesom rettighedshaver omgéende er forpligtiget til at
saette beredskabsplanen og oprydning i gang. Om end Selvstyret af Naalakkersuisut anses at
vazre pkonomisk afdakket i forbindelse med en olieforurening, fremgér det, at GOSR kan
risikere at blive medt med et sogsmal.

Det er teenkeligt, at et potentielt segsmal mod GOSR kan vaere s& omfattende, at en dom, der
gar selskabet imod, medferer, at selskabet ma gé i betalingsstandsning og afvikles.

2. Forslagets forste behandling i Inatsisartut

Det kan konstateres, at der ved forslagets ferste behandling blandt partierne var en generel
opbakning til, at forslagets intentioner bliver fremmet. Imidlertid blev der fra flere ordforeres
side anfort visse reservationer i forhold til de teenkelige og eventuelt afledte konsekvenser af
lovforslaget.

3. Heringssvar

Forslaget har ligget p4 Gronlands Selvstyrets heringsportal og har veeret sendt til hering hos
Politimesteren i Grenland, Grenlands Landsret, Grenlands Kommando, Grenlandsbanken,
Deloitte, Advokatfirmaet Malling & Hansen Damm I/S, Nuna Advokater, Greenland Oil
Industry Association, (GOIA), Departementet for Boliger, Infrastruktur og Trafik,
Departementet for Finanser, Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug, samt
Departementet for Indenrigsanliggender, Natur og Milje.
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Heringsperioden har veeret 17. januar 2012 til 17. februar 2012, Udvalget finder ikke
anledning til at fremkomme med kommentarer til horingens lengde.

Der er modtaget horingssvar fra folgende:

Anders J, Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug, Departementet for Boliger,
Infrastruktur og Trafik, DMI og ARTEK/DTU i fellesskab, Politimesteren i Grenland,
Grenlands Kommando, KANUKOKA, GOIA, Grenlands Arbejdsgiverforening, Sulinermik
Inuussutissarsiuteqartut Kattuffiat (SIK) og Retten i Grenland.

Udvalget vil i det folgende gengive udsnit af Naalakkersuisuts dialog med enkelte
heringsparter, som kan anses som uddybende i forhold til lovforslagets virkninger.

Citat begynd”

KANUKOKA anforer, at en rettighedshaver skal indgd afiale med selskabet omkring
oliespildberedskab med mindre rettighedshaver kan godigore, at selskabets ydelser
klart ikke er teknisk eller kommercielt konkurrence dygtige eller rettighedshaver
indgdar og opfyider en eller flere aftaler med gronlandske virksomheder vedrerende
tilsvarende ydelser.

Dette er korrekt.

KANUKOKA anforer, at dette giver rettighedshaver mulighed for at veelge GOSR
A/S fra, ved valg af et udenlandsk selskab, sdfremt GOSR A/S ikke er en
konkurrencedygtig virksomhed.

Dette er delvist korrekt.

Dette er begrundet i, at GOSR A/S naturligvis skal levere ydelser af haj international
standard. Formaélet med oprettelse af GOSR A/S er ikke at drive kommerciel
virksomhed, men at opstarte et nationalt olieforureningsberedskabsselskab, der lever
op til réstoflovens krav. Hvis GOSR A/S generelt ikke kan levere en ydelse af hej
international standard og rettighedshaver kan dokumentere dette, kan rettighedshaver
vaelge at organisere sit beredskab uden at skulle indgé aftale om levering af ydelser
fra GOSR A/S.

GOSR A/S har dog en vasentlig konkurrencefordel, da GOSR A/S vil vare i
besiddelse af en stor mangde udstyr med placering i Grenland. For at
rettighedshaver skal kunne godtgere, at GOSR A/S ikke er konkurrencedygtig i
teknisk og kommerciel henseende, vil rettighedshaver generelt skulle godigere, at
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have en tilsvarende meenge udstyr til rddighed i Grenland. Hvor dette er opfyldt, er
hensynet til et forsvarligt oliespildsberedskab vurderet hojere end hensynet til GOSR
A/S. Ved valg mellem 2 lige gode alternativer, vil rettighedshaver selv kunne velge,
hvem denne maétte enske, at indga aftale med. Eller denne kan alternativt vaslge, at
std for hele beredskabet selv.” Citat slut

Udvalgets kommentar til dialogen i mellem KANUKOKA og Naalakkersuisut

Udvalget finder ovenstiende problemstilling, og dialogen herom mellem Selvstyret og
KANUKOKA, interessant. Udvalget formoder, at oprettelsen af GOSR A/S ogséd har et
indbygget kommercielt sigte, séledes at selskabet lobende optimeres med henblik pé, at
selskabet kan fremsta attraktivt for fremtidige potentielle kobere, T modsat fald vil Selvstyrets
planer om fremadrettet at fraseelge aktier 1 selskabet ikke give megen mening.

Citat begynd”

Gronlands Arbejdsgiverforening (GA) anforer, at man principielt er imod, at Gronlands
Selvstyre engagerer sig okonomisk i et oliespildsberedskabsselskab, da selvstyret efier
GA'’s opfattelse allerede er involveret rigeligt i drifi af erhvervsvirksomheder. Ligesom
GA anforer, at der findes adskillige private selskaber, som kunne etablere sig i Gronland
og patage sig opgaven, ndr deite blev relevant.

Der findes ganske rigtigt flere private selskaber, der kunne have etableret sig Grenland.
Faktum er, at det er der ikke nogen, der har gjort, ligesom Naalakkersuisut ikke har
kendskab til, at der skulle wveere planer hos nogle af de eksisterende
olieberedskabsselskaber om at etablere sig 1 Grenland. Det er derfor fundet relevant, at
Grenlands Selvstyre etablerer et sddant pa baggrund af, at selvstyret har modtaget udstyr,
der kan indgé i et sidan selskab. Dette er ikke baseret pa et enske fra Grenlands Selvstyre
om at drive privat virksomhed, men et eonske om, at etablere et lokalt
olieberedskabsselskab pé baggrund af et vurderet behov herfor. ”Citat slut

Udvalgets kommentar til dialogen i mellem GA og Naalakkersuisut

Erhvervsudvalget kan, som et supplement til de betragtninger, GA og Naalakkersuisut i denne
sammenhaeng fremforer, blot pege pé, at det ikke 1 nogen objektiv forstand er pakravet, at der
etableres et "lokalt” olieberedskabsselskab. Det folger af rastofloven, at olieselskaberne skal
udarbejde beredskabsplaner. Det er udvalgets forstdelse, at sddanne beredskabsplaner
udarbejdes 1 samarbejde med internationale oliespildsberedskabsselskaber, der ligeledes kan
stille logistik og udstyr til rddighed for olieselskaberne.
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Citat begynd”

Greenland Oil Industry Association(GOIA) har faet mulighed for at kommentere pd
forslaget pa et tidligt stadie og igen under den almindelige heringsfase. GOIA
fremheever, at de stotter op om etablering og udbygning af oliespildsberedskab i
Grenland og hdber pd et godt samarbejde herom, da dette er et feelles ansvar og i
alles interesse, at sikre at der er tilstreekkeligt beredskab pa plads i tilfelde af et
oliespild. GOI4 anforer, at de deltager i en roekke initiativer forskellige steder i
verden vedrorende olieberedskab og at GOIA's medlemmer besidder stor viden om
beredskab, samt at de ensker at styrke og bidrage til Gronlands initiativer pd
oliespildsberedskabsomrddet, herunder at bidrage til opbygningen af GOSR A/S
eventuelt via en plads i bestyrelsen.

GOIA har ligeledes anfort en reekke bekymringer, herunder at selskabet i en drreekke
ikke vil kunne levere en fuld oliespildsberedskabspakke i stil med etablerede
oliespildsberedskabsselskaber, det anfores sdledes at GOSR A/S ikke kan levere
tilstreekkeligt udstyr til at hdndfere et udslip pa Tier 3 nivean. Hvorfor
rettighedshavere i alle tilfeelde, i hvert fald i en drraekke fremover, vil have behov for
at indgd vderligere aftaler med oliespildsberedskabsselskaber. GOIA udtrykker
ligeledes bekymring for, hvorvidt kravet om indgdelser af aftaler med GOSR A/S vil
Jordyre efterforskningsaktiviteter og bremse disse.

Naalakkersuisut er glade for GOIA’s gnske om at bidrage aktivt samt ensket om at
samarbejde om et godt og tilstreekkeligt oliespildsberedskab i Grenland, og
Naalakkersuisut velkommer GOIA's interesse i deltage i den videre opbygning af
GOSR A/S. Naalakkersuisut er enig i, at det er yderst vigtigt med et godt samarbejde
mellem samtlige involverede parter i forhold til oliespildsberedskab, herunder i
forhold til atholdelse og koordinering af gvelser. Det er samtidigt Naalakkersuisuts
indtryk, at GOIA's medlemmer generelt har en hej sikkerhedsmeessig standard og
deltager aktivt i udviklingen af oliespildsberedskaber bade i Grenland og resten af
verden. GOIA er naturligvis altid velkommen til at bidrage med erfaring og indgar
som en naturlig samarbejdspartner i Grenlands samlede oliespildsberedskab.

Naalakkersuisut har noteret sig GOIA’s heringssvar, herunder de anforte
bekymringer og forslag. Naalakkersuisut har vurderet, at etablering af et selvstyreejet
A/S er den bedste made, at etablere et grenlandsk forankret
oliespildsberedskabsselskab. Naalakkersuisut er i den anledning fuldt ud klar over, at
GOSR A/S i en A&rrmkke fremover ikke wvil kunne levere en fuld
oliespildberedskabspakke, der lever op til kravene, der stilles til rettighedshavere.
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Hvorfor rettighedshavere ligeledes vil skulle indgd aftaler med ovrige
oliespildsberedskabsselskaber. Det er dog samtidigt af yderste vigtighed for
Naalakkersuisut, at dette forhold pa ingen méade slekker p& de strenge krav, der
stilles til et oliespildberedskab i dag.” Citat slut

Udvalgets kommentar til dialogen i mellem GOIA og Naalakkersuisut

Det fremgér af horingssvaret fra GOIA, at organisationen stetter op omkring, at der udbygges
et olieberedskab i Grenland. Udvalget finder denne tilkendegivelse positiv og skal opfordre
til, at GOIA's enske om et sede 1 GOSR A/S’ kommende bestyrelse imedekommes. Det
fremgér ogsa af GOIA'S heringssvar, at organisationen vurderer, at konstruktionen omkring
GOSR A/S muligvis kan virke fordyrende ift. efterforskningsaktiviteter. Naalakkersuisut
bergrer ikke serskilt denne dimension i sin replik til GOTA.

4, Samrad

Udvalgets har under dets behandling af forslaget anmodet Formanden for Naalakkersuisut om
at komme i samrad i Erhvervsudvalget. Kopi af udvalgets samradsspergsmél og Formanden
for Naalakkersuisuts besvarelse er vedlagt neervaerende beteenkning som bilag.

5. Udvalgets behandling af forslaget

Det er et uundgdeligt faktum, vi ikke kan undslippe, at der er en risiko for olieudslip i
forbindelse med efterforskning og udvinding af olie. Réstofloven indeholder en lang rekke
bestemmelser, der sigter p& at minimere denne risiko. Skulle uheldet veere ude, indeholder
rastofloven ligeledes en rakke bestemmelser, der pélagger forurener at rydde op og betale for
denne oprydning. Pa den baggrund er det umiddelbart betryggende, at IBA-aftalen med Carin
Energy har medvirket til, at der nu kan opmagasineres oliespildsbekampelsesudstyr lokalt.
Eftersom vi sdledes kan fa opbygget et lager i Grenland, kan den direkte athengighed af
beredskabsvirksomheder 1 Europa eller Nordamerika pa sigt mindskes.
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Det ses af forslagets almindelige bemerkninger, at det er Naalakkersuisuts ambition ogsa i
fremtidige IBA-aftaler med selskaber at sege at udbygge grundlaget for GORS A/S’ materiel.

Den lokale tilstedeveerelse af oliebekampelsesudstyr kunne naturligvis have vaeret sikret pa
anden made, end gennem oprettelsen af et selvstyreejet aktieselskab.

Det er imidlertid udvalgets forstaelse, at Naalakkersuisuts valg af denne konstruktion ogsé har
et erhvervspolitisk sigte, og tjener {il at tilvejebringe et grundlag for, at der kan udvikles en
gronlandsk  baseret virksomhed, der kan servicere olieindustriens behov for
oliespildsberedskabs ydelser.

Udvalget ma sdledes formode, at Naalakkersuisuts snske om at etablere GORS A/S
udspringer af en erhvervspolitisk analyse af mulighederne for at implementere
Naalakkersuisuts mélsetning om, at ristofomridet skal bidrage til Grenlands samlede
gkonomiske og erhvervsmaessige udvikling og vaekst.

Udvalget mé antage, at en sédan analyse er tilvejebragt forud for indgdelsen af aftalen med
Cairn Energy om Selvstyrets overtagelse af en storre maengde beredskabsudstyr. Udvalget
skal anmode Naalakkersuisut om i sit svarnotat til lovforslagets 2.behandling at bekraefte
denne antagelse.

5.1 Eventuelle akonomiske risici for Selvstyret

Udvalget bemarker sig, at Naalakkersuisut i lovforslaget gor meget ud af, at Selvstyret bliver
afskéret fra et eventuelt ekonomisk ansvar som ejere af GOSR A/S, i fald at selskabet svigter
sine opgaver eller af andre drsager bliver genstand for et segsmal ved domstolene.

Udvalget ma naturligvis pd baggrund heraf formode, at Naalakkersuisut forud for
fremseettelsen af lovforslaget fuldt ud har kulegravet denne juridiske problemstilling, sdledes
at Selvstyret ikke pé nogen méde kan blive genstand for en erstatningssag, som en felge af sit
gjerskab af GOSR A/S.

Udvalget skal derfor venligst anmode Naalakkersuisut om 1 sit svarnotat til lovforslagets
2.behandling at bekrzfte, at udvalgets antagelse herom er velbegrundet, og at Inatsisartut, om
det vil, kan tiltreede lovforslaget uden at {rygte uforudsete ekonomiske konsekvenser.

Reprasentanten fra Inuit Ataqatigiit har ved lovforslagets ferste behandling i sit
ordfererindleg blandt andet anfort folgende betragtning:
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1 den forbindelse enskes det ogsa belyst, om Naalakkersuisut pa nogen méade kan
drages til ansvar juridisk, hvis udstyret fejler, i og med at Naalakkersuisut har
tilsynsmyndigheden med udstyret, ifelge § 11, stk. 2.

Udvalget skal anmode Naalakkersuisut om i sit svarnotat til lovforslagets 2. behandling at
bekreefte, at der juridisk er taget hejde for denne situation, og at Selvstyret ikke p& baggrund
af sin tilsynspligt kan drages til ansvar, séfremt udstyret skulle fejle.

6. Forslagets skonomiske konsekvenser

Naalakkersuisut har redegjort for lovforslagets almindelige ekonomiske konsekvenser.
Udvalget har ligeledes 1 beteenkningen bergrt muligheden for eventuelle afledte wkonomiske
effekter af lovforslaget. Forslaget har dog den umiddelbare skonomiske konsekvens for
Selvstyret, at det skal indskyde 500.000 kr. i GOSR A/S, for at selskabet kan opstartes.

Muligheden for, at lovforslaget palegger olieselskaberne et vist niveau af
ekstraomkostninger, kan nok ikke fuldt ud afvises, vanset at Naalakkersuisut helt korrekt
anforer, at der kan vare en ekonomisk gevinst for olieselskaberne ved, at der lokalt findes
olieberedskabsudstyr. Udvalget har ikke de formnedne data til at kunne vurdere, om
olieselskabernes @konomiske gevinst herved opvejer de eventuelle ulemper, lovforslaget
maétte palasgge dem.
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7. Udvalgets indstilling
Et enigt udvalg indstiller forslaget til vedtagelse men skal om forslaget bemerke:

Det fremgér af forslaget, at Naalakkersuisut, har en ambition om, at GOSR A/S kan vare
privatiseret i 2020, Udvalget finder i den sammenheang, at lovforslaget med tiden kan vise sig
at rumme en mulig interessemods®tning i mellem, at sikre en lokal adgang til
olieberedskabsudstyr og et muligt frasalg af GOSR A/S til private.

Safremt eventuelle planer om en delvis eller hel privatisering af GOSR A/S tankes igangsat
er det Erhvervsudvalgets onske at Naalakkersuisut forelegger sidanne mulige planer for
Inatsisartut.

Ligeledes er det Erhvervsudvalgets enske, at Inatsisartuts Finans- og Skatteudvalg samt

Inatsisartuts Erhvervsudvalg inddrages i forbindelse med eventuelle kommende
privatiseringsplaner for GOSR A/S.

i1
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Med disse bemerkninger, og med den i betenkningen anferte forstielse, skal udvalget
overgive forslaget til 2. behandling.

Ny

{

aaja Nathanielsen,
/ Formand
— ogalag B Bsede
Kim Kielsen Aggaluag B. Egede
- o
LEL i
4 - =
Andreas Uldum Knud Fleischer

2)

= : ——

Akitsinnguaq Olsen Za Karl Lyberth
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INATSISARTUT

Formanden for Naalakkersuisut
Kuupik Kleist
HER

Dato: 14. maj 2012
Joar: 01.36.02.03-00076

Samrad om Greenland Oil Spill Response A/S
Keere Kuupik

Som du sikkert er bekendt med.er loviorslaget om Greenland Oil Spill Response A/S hen-
vist til Erhvervsudvalgets behandiing. Udvalget @nsker i den anledning i forbindelse med sit
arbejde med lovforslaget, at indkalde dig i samrad | Erhvervsudvalget torsdag den 17. maj
kl. 10.00-12.00 i inatsisartuts madelokale nr. 2.

1. Om opretieisen af GOSR

1.a P4 hvis initiativ er gnsket og strategien om at modtage beredskabsudstyr opstaet?

1.b. Er det en objekiiv og pakraevet nadvendighed, at der oprettes el lokait grenlandsk oli-
espilsberedskabs selskab?

1. ¢. Kan Naalakkersuisut afvise, at der er synes af veere et indirekte sammenspil | meliem
fremsaettelsen af et lovforslag om Grenlands Rastoffond, hvor indtsegtsgrasnsen for fon-
dens igangsaetielse haeves med 70 millioner kr. og lovforslaget om GOSR A/S. Hvor det i
lovforslagets bemearkninger forudseettes at Selvstyret Izbende via af IBA-aftaler med olie-
selskaber gnsker at modtage oliespiibekeampelsesudstyr?

1. d. Vil det have en konstaterbar negailv konsekvens for olieselskaberne og for olieefter-
forskningen pa Grenland, safremt Inatsisartut mod forventning skulle forkaste forsiaget?

1. e. Er Nuna OQil A/S blevet konsulieret i forbindelse med udarbejdelsen af lovforslaget?
Hvis nej pnskes det oplyst, hvilket rationale der ligger bag denne beslutning?

1.f. Hvorledes harmonere tanken om GOSR A/S med de opremsede retningslinjer for opret-
telse af offentlige A/S'er, som heskrevet | Gaelds- og investeringsstrategien?

1.g ideen med GOSR A/S er at det offentlige skal veere fodseishjeeiper i forhold til at oprette
et natichalt beredskab. Hvilke eksempler kan Naalakkersuisut umiddelbart komme i tanke
om, hvor man fra det offentliges side har valgt at vesre fadselshjesipere pa erhvervsprojek-
ter, der siden med succes er privatiseret til Iokale ejere?
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2. Om GOSR’s drift

2. Udstyret vi har faet foreeret: hvilken slags er det og til hvilke opgaver? Branchen siger af
det ikke kan handtere et tier 3 udslip og at de alligevel ma indhente udstyr udefra?

2.a Hvorledes vurderes det reelle kundegrundlag (antal licenshavere der forventes at kebe
ydelser og i hvilket omfang?)

2.b Hvilken vurdering er der af den tekniske konkurrencedygtighed i forhold til neermeste
konkurrenter? Er det teenkeligt at GOSR ofte kan blive fravaigt grundet begraenset konkur-
rencekraft?

2.c. Man forventer yderligere udstyr gennem IBA aftaler. Er der reelle forhandiinger i gang
omkring kommende doneringer? og hvad er forventningen. Hvor meget udstyr og af hvilken
type forventer man at fa inden for de forste 3 ar og de ferste 5 &r?

3. Om lovforslagets mulige juridiske virkninger konsekvenser

3.a. Det fremgar af loviorslaget at olieselskaberne er forpligtet til at kebe ydelser hos
GOSR, Kan Naalakkersuisut: bekrasfte, at denne forpligtigelse ikke far en konsekvens for
Selvstyret ifald GOSR bliver erstatningspligtig i forbindelse med en oliekatastrofe?

3.b Vil olieselskabernes forpligligelse til at betale abonnement tit GOSR kunne give selska-
berne et juridisk smuthul, s& de kan omga deres objektive ansvar for oprydning og erstat-
ning som angivet i Rastofloven?

4. Selskabets privatisering

4, Hvad er seiskabets forretningsgrundlag de forste & ar. Om 5§ ar skriver vi 2017 og det er
3 ar for den forventede privatisering? :

4.a Forventer man i forbindelse med GOSR A/S privatisering og frasalg il private at sastte
krav om at lokale kebere skal have en forkabsret? Idet argumentet for oprettelsen af sel-
skabet er at der er behov for et nationalt baseret beredskab.

4.b Kan det afvises at en privat keber kunne lukke virksomheden og flytte alt udstyret til for
eksempel Island eller Canada.

4.¢c Det fremgar af lovforsiaget at en privatisering af selskabets teenkes igangsat fra 20186,
er det muligt at igangsaette den proces pa et tidiigere tidspunkt?

4.d Hvilke typer af kebere anser Naalakkersuisut vil byde ind pa GOSR A/S om 8 4r
(2020)7 ‘
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Med venlig hilsen
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Naaj Nathahieisen
Formand for Erhvervsudvaiget

INATSISARTUT - PARLIAMENT OF GREENLAND Side 313
Postboks 1060 - 3900 Nuuk - D+29% 345000 - & +289 3246 06 - ima@inagl - www.inag!



Nazfakkersulsut Siullgaasuat MAALAKKERSUISUT

Formand for Naalakkersuisut

GOVERNMENT OF GREENLAND

Formand for Erhvervsudvalget
Naaja Nathanielsen
HER

Besvarelse af spergsmal fra Erhvervsudvalget vedrorende GOSR A/S | ferbindel-
se med Samrad. ‘

Tak for dine spargsmal vedrgrende stiftelsen af Greentand Oil Spill Response A/S. Jeg
skal hermed forsege at besvare Erhvervsudvalgets spergsmal.

1. Om oprettelsen af GOSR

1.a P& hvis initiativ er snsket og strateglen om af modiage beredskabsudstyr opstaet?

Svar: Initistivet stammer fra Naalakkersuisut, hvor Caim i forbindelse med forhandlinger
med Cairn Energy om en sociogkonomisk aftale, en sadkaldt Impact Benefit Agreement
(IBA-aftale), i 2010 har forpligtet sig til at overdrage en sterre meengde beredskabsud-
styr til Granlands Selvstyre. Formalet med overdragelsen af udstyret er, af skabe et fun-
dament for at kunne opbygge et nationalt oliespildsberedskabsselskab i Granland.

1.b. Er det en objektiv og pakraavet nadvendighed, at der oprefies et lokalt granfandsk
oliespildsberedskabs selskab?

Svar: Nej, det er ikke en pakresvet nedvendighed, at der stiftes et grenfandsk oliespilds-
beredskabs selgkab. Naalakkersuisut har vurderet, at det pa baggrund af en forventning
om wgede olieefterforskningsakiiviteter er hensigtsmzessigt at opbygge et nationalt olie-
spildsberedskabsselskab | Granland og dermed mindske afheengigheden af bered-
skabsvirksomheder i udlandet.

1. ¢. Kant Naalakkersuisut afvise, at der er synes af veere et indirekte sammenspil | mel-
lem fremseottelsen af et lovforsiag om Grenlands Rastoffond, hvor indtesgtsgraensen for
fondens igangseettelse haeves med 70 millioner kr. og lovforsiaget om GOSR A/S. Hvor
det | fovforslagets bemserkninger forudszetfes af Selvstyret lnbende via af IBA-aftaler
med ofieselskaber pnsker at modtage oliespilbeksempelsesudstyr?

Svar: Naalakkersuisut kan klart afvise ovenstaende tese.
1. d. Vil det have en konstaterbar negativ konsekvens for ofieseiskaberne og for ofieef-

ferforskningen pé& Granland, séfremt Inatsisarfuf mod forventning skulle forkaste forsla-
get? S
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Svar: Nej, safremt Inatsisariut forkaster forsiaget, vil det blot betyde, at Grentands Selv-
styre ma takke nej til moditagelsen af udstyret fra Cairn tif en vaerdi af cirka 20 mio. kr.
samt de forventede indisegier selskabet vil modiage i form af kontingent fra licenshaver-
ne. Men det vil betyde, at vi ikke har udstyr til at rense op efter olieforurening fra f.eks.
krydstogtsskibe mm. Det mé sdledes vurderes som seerdeles uheldigt og negativt hvis
man afviser at modtage udsiyret. Det skal endvidere nssvnes, at IBA aftalerne ogsa er
indgéet af relevante kommuner.

1. &. Er Nuna Ol A/S blevef konsulteret i forbindelse med udarbefdetsen af loviorsfaget?
Hvis nej enskes det oplyst, hvilket rationale der ligger bag denne beslutning?

Svar: Nunaoil A/S har ligesom alle andre haft mulighed for at kommentere pa forslaget i
forbindelse med den offentlige hering. Nunaoil A/S er ikke direkie blevet konsulteret, da
selskabet ikke er et operativi olieselskab og derfor ikke besidder kompetencer vedre-
rende olieberedskab. Greenland Oit Industry Association (GOIA}, som Nunaoil A/S lige-
iedes er medlem af, har modtaget forslaget | preshering og har kommenteret pa vegne
af sine medlemmer inklusiv Nunaoil A/S.

1.f. Hvorledes harmonere tanken om GOSR A/S med de opremsede retringsiirjer for
oprefteise af offentlige A/S’er, som baskrevet i Gealds- og investeringsstrateglen?

Svar: De fire principper | Geelds- og investeringsstrategien omfatter folgende:
o [Pkonomisk vezkst

Der er tanken at GOSR A/S pd sigt skal bidrage til skonomisk vaekst | samfundet gan-
nem salg af sine ydelser til efierforskningsselskaber.

e Finanspolitisk holdbarhed

Seiskabet vil forventeligt generere indisegter til samfundet — delte veere sig skatfeind-
teagier, udbytiebetaling, arbejdspladser mv..

e Soclal og miljsmeessig beeredygtighed

Selskabets forma! bliver at drive virksomhed vedrerande olieforureningsberedskab, olie-
forureningsbekeampelse, miljgoprydning efter olieforurening og anden dermed beslseg-
tet virksomhed inden for rastofomrédet | Granland.

+ National og reglonal udvikling

Gronland vil | den grad selv vesre i stand til langsomt at opbygge viden og know-how
omkring et olieforureningsselskab. Defte betyder ogsa at landet ikke blot bliver tilskuer til
rastofefterforskningen, men at Grenland selv bidrager og har en lille smule indflydelse
pé omradet. Selvom GOSR A/S | den indledende fase kun vl kunne bidrage med en lilie
del, vil seiskabet forhabentlig pa sigt, og | takt med at mere udstyr bliver tit rédighed,
kunne udvide sit forreiningsomsade.

27



GOSR A/S harmanerer fint med ovenstéende hovedprincipper | Gaslds- 6g investerings-
strategien,

1.g ldeen med GOSR A/S er at det offentlige skal veere fodselshjesiper i forhold til at
opretie et nationalt beredskab. Hvilke eksempler kan Naalakkersufsuf umiddelbart
komme | tanke om, hvor man fra def offentliges side har valgt af vaere fadselshizlpere
pé erhvervsprojekter, der siden med succes er privatiseret til lokale ejere?

Svar: Naalakkersulsut kan godt falge spergsmalet, der det ofte er de vheldige Er-
hvervsprojekter sorm fa&r mest fokus i medierne. Der kan dog neevnes felgende selska-
ber, som i dag drives og ejes af private og som | udgangspunktet blev slifiet af Gren-
lands Selvstyre. Der taenkes her pé felgende selskaber; Pisiffik A/S, Sermit A/S, Gren-
landshavnens Ejendomme A/S og Nuuk Imeg A/S.

2. Om GOSR’s drift

2. Udstyref vi har fiet foresret: hvilken siags er det og til hvilke opgaver? Branchen siger
at det ikke kan héndiere et tier 3 udslip og af de alligevel méa indhente udstyr udefra?

Svar: Udstyret der er blevet foraeret er som falger:

Antal Kategori Model

280x20 m Kystnazr flydespearrer Ro-Clean Desmi Troll Boom
Afpu7sl

14x200 m Kystnaer flydespearrer Ro-Clean Desmi Trollboom GP
750

268x10 m Kystnaer flydespazrrer Ro-Clean Desmi Troilboom
beach

o0 Absorberende flydespeerrer Arco absorbent boom bale

20 Absorberende matter Arco absorbent pad packs

28 . Roge mop skimmer Ro-Clean Desmi OM140

28 Vacuum system skimmer Vikoma Mini vac systems

28 Disk skimmer Vikoma Komara 20

28 Pumpesystemer Vikoma Spate pump systems

20 Midlertidigt opbevaringssytem Fastanks 10 m3

28 Midlertidigt opbevaringssytem Fastanks 7,6 m3

40x1 m3 Kemisk dispergering Dasic Slickgone NS

150 Anker

375 Personlige beskyitelsessast

300 Skovle

300 River

300 Spande

50x200 Affaldsposer

75 Redningsveste

5 ) Generator

5 Varmebleeser

2 Veerkipjsseat

2 Batterilader
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Der er alisa tale om et bredt udvalg af oliespildsberedskabsudsiyr med flydespsrringer
og skimmere fil at foretage mekanisk oprensning af et oliespild. Ligeledes er der ogsa
en stprre maengde disperingsmiddel {der dog kun har en holdbarhedsdato pa et par ar).
Alt i alt svarer meengden af udstyr til et Tier 2 niveau, hvilket ogsa er det niveau som
Réstofdirektoraiet forlanger, at der skatl vaere | landet ved efterforskningsboringer off-
shore Grenland. Ved efterforskningsboringerne | 2010 og 2011, var set-uppet ligeledes
at Tier 3 niveau skulle flyves ind ude fra og det ma derfor antages at selskaberne ikke vil
fraveelge GOSR grundet mange! pa Tier 3 udstyr. Et Tier 2 beredskab i Grenland giver
den sikkerhed, at man kan pabegynde oprydning og inddeemning af et oliespiid med
umiddelbar virkning, | det tilfeelde hvor der skulle ske et Tier 3 spild, vil selskabet skulle
tilkalde hjzelp udefra men dette scenarie er som sagt ikke anderledes end hvad der hidtil
har vezret plantagt under efterforskningsboringer | Grenland.

2.a Hvorledes vurderes det reelle kundegrundiag (antal licenshavere der forventes at
ketbe ydelser og i hvilket omfang?)

Svar: Der er 20 tilladelser med eneret til efterforsknings og udnyttelse af kulbrinter off-
shore Vestgrenland og der udbydes | 2012/2013 yderligere 19 offshore @stgrenland.
Ligeledes er der i et normait &r omkring 20 aktive forundersegelsestilladelser il efter-
forskning af kulbrinter offshore Granland. Det forventes som minimum at alle filadelser
med eneret vil skulle tegne Tast abonnement ved GOSR ligesom man ser det gjort hos
andre beredskabsselskaber rundt omkring i verden.

2.b Hvitken vurdering er der af den tekniske konkurrencedygtighed I forhold tif neermeste
konkurrenter? Er def laenkeligt at GOSR ofte kan blive fravalgt grundet begreenset kon-
kurrencekraft?

Svar: Der findes i dag ikke grenlandske oliespildsberedskabsselskaber. Safremt nogen
pateenker, at starte denne type virksomhed er der taget hejde for dette i loven. Retlig-

hedshaverne kan sdledes i stedet for at indgéa aftale med GOSR, indga aftale med priva-

te gronlandske virksomheder sa leenge rettighedshaverens oliespildsberedskabsplan
kan godkendes af Rastofdirektoratet, det vil bl.a. sige at den private grenlandske virk-
somheds udstyr lever op til internationale standarder for oliespildsbekeempelsesudstyr.
Dette fremgar 2f § 8, stk. 5 nr. 2.

GOSR A/S har derfor ikke pa nuvaerende tidspunkt ingen direkte konkurrenter, og det
virker derfor ikke tzenkeligh, at GOSR A/S ofte vil kunne kan fraveelges. De enkelte ret-
tighedshavere kan naturligvis veeige selv, at organisere en tilsvarende masngde udstyr i
Grgnland, men defle anses som vaerende urealistisk.

2.c. Man forventer yderligere udstyr gennem [BA aftaler. Er der reelle forhandiinger i
gang omkring kormmende doneringer? og hvad er forventningen. Hvor meget udstyr og
af hvilken type forventer man at fa inden for de forste 3 ér og de forste 5 ar?

Svar: IBA aftaler forhandles alene, hvis der er planlagie boringer, i forbindelse med ra-
stoflovens krav om en vurdering af samfundsmeessig besredygtighed(VSB). Der er i gje-
blikket ikke planiagt efier anspgt om efterforskningsboringer offshore Grantand, hvorfor
det ikke er muligt, at sige noget om hvilket udstyr der kan forventes at blive tilfert GOSR
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A/S. | forbindelse med fremtidige IBA forhandlinger, vit man naturligvis se pa, hvilket
udstyr GOSR A/S er i besiddelse af, og derefter vurdere, hvitket udstyr der er behov for.

3. Om lovforsiagets mulige juridiske virkninger konsekvenser

3.a. Det fremgér af loviorsiaget al olieselskaberne er forpligtet il af kebe ydelser hos
GOSR, Kan Naalakkersuisut bekreefte, at denne forpligtigelse ikke far en konsekvens
for Selvstyret ifald GOSR bliver erstatringspligiig i forbindelse med en ofiekatastrofe?

Svar: Selskabet er et aktieselskab, som i lighed med selvstyrets gvrige selskaber drives
med en professionel bestyrelse, efter armsleengde princippet og i henhold til aktlesel-
skabslovens regler. Der er ikke risiko for at selvstyret heefter for GOSR's handiinger
(heeftelsesgennembrud), s& leenge armslzengde princippet og lovgivning cverholdes.
Detle fremgar desuden direkie af loviorslagets § 1, stk. 6.

Rettighedshaver skal stadig udarbejde beredskabsplan og er direkte ansvarlig p& objek-
tivt grundlag for al forurening. Rettighedshaver skal sdledes sikre sig, at beredskabspla-
ne, herunder leverandaerer anvender bedsie internationale standarder.

Rettighedshaverne kan undiade at indga aftale med GOSR i det omfang GOSR's ydel-
ser eller vitkar for levering af ydelserne kiart ikke er konkurrencedygtige | teknisk eller
kommerciel henseende og retlighedshaveren godtger dette,

3.b Vil olieseiskabernes forpligtigelse tif at betale abonnement tif GOSR kunne give sel-
skaberne et juridisk smuthul, sé& de kar omga deres objekt;ve ansvar for oprydning og
erstatning som angivet i Réstofloven?

Svar: Nej, forslaget sendrer ikke reftighedshavers ansvar efter rastofloven eller lov om
beskytielse af havmiljeet for Greniand. Retlighedshaver skal stadig udarbejde bered-
skabsplan og er direkte ansvarlig pa objektivt grundlag for al forurening. Rettighedsha-
vere far alene en letlere adgang tit udstyr, ved at dette er placeret | Grgnland og dermed
kan leveres hurtigt. Betaling af vederlag herfor sendrer ikke ved ansvaret for beredskab
eller for forurening.

4. Selskabets privatisering

4. Hvad er selfskabeils forretningsgrundlag de forste 5 ar. Om 8§ ar skriver vi 2017 og det
er 3 &r fer den forventede privatisering?

Svar: Overordnet set, skal selskabet stille sit udstyr til radighed for efterforskningssel-
skaber mod en befaling.

Af forretningsplanen som er bilag fil lovens bemasrkninger fremgér felgende mere kon-
~ krete overvejelser om selskabets virksomhed:

"Belskabet forventes i lighed med avrige ofiespildsberedskabsselskaber at have behov

for en forholdsvis lilfe fastansat arbejdsstyrke. Et eksempe! er def canadiske selskab 57



ECRC, der daekker den canadiske astkyst sami seerne | @stcanads op b 60°N med 6
beredskabscentre der hver har 7 fuldtidsansatte, + et hovedkvarter med 8 fuldlidsansat-
te. En realistisk storrelsesorden for ef fuldt utf operativt selskab | Grenland vil svare til ef
af ECRC's beredskabs-cenire, som vil vaere of realistisk mal indenfor en 10-drig perio-
de.

Ud af de 7 fuldtidsansatie som et af ECRC’s beredskabscenire har, er der typisk fale om
faigende fuldtidssiillinger: 1 ledelse, 1 adminisiration, 2 vedfigeholdelse og 3 operative.
Der er altsa ikke tale om bickemikere, geofysikere elfer lignende, men typisk stillinger,
der ville kunne varefages af personale med el godt kendskab il beredskab generelt
samt personale med teknisk snifde. Begge dele er noget der findes | Gronland og som
det burde vaere muligt at rekrutiere.”

4.a Forventer man i forbindelse med GOSR A/S privatisering og frasalg til private at
saetfe krav om af lokale kebere skal have en forkebsrel? Idef argumentet for opretieisen
af selskabet er at der er behov for ef natfonalt baseret beredskab.

Svar: Selskabet er et nationalt selskab og har skattepligt | Grenland. Naalakkersuisut
har lkke pa nuvasrende tidspunkt sat specifikke krav 8, hvem og hvilke krav en keber
skal opfylde. Dette vil farst blive gjort den dag, hvor selskabet er parat til en privatisering
og der derved udarbejdes et udbudsmateriale der vaegter forskellige parametre hos en
kaber.

4.b Kan def afvises af en privat keber kunne lukke virksombheden og fiylte alf udstyret &l
for eksempel Island eifer Canada.

Svar: Dette kan ikke afvises. Dette vil dog veere en temmelig udsaadvanlig forretnings-

mezesslg disposition, da det umiddelbart altid vil veere veesentiigt billigere at kebe udsiy-
ret for sig, fremfor at kebe et igangveerende selskab med henblik pé flytte udstyret. Be-
redskabsudstyr er ikke umiddelbart en mangelfuld ressource, der ville kunne begrunde
en disposition som den nzevnte.

4.¢ Det fremgér af loviorsiaget at en privatiseting af seiskabets taonkes igangsat fra
2016, er det muligt at igangssetie den proces pa et tidligere tidspunkt?

Svar: Det er ikke Granlands Selvstyres opgave eller gnske at drive private virksomhe-
der, og selvstyrels engagement ber derfor gradvist nedtrappes | takt med at GOSR
etableres og formélet om at have et olieforureningsbheredskabsselskab i Grenland er
opfyldt.

Arsagen til at private ferst kan gives mulighed for at kebe selskabet delvist fra 2016
heznger sammen med selskabets formal om at opbygge en oliespildsberedskabsvirk-
somhed i Grenland. | de farste ar efter selskabets stiftelse ber selvstyret have en be-
stemmende eller vaesentlig ejermasssig indflydelse pa selskabets drift, sdledes at GOSR
fokuserer p& etablering og udbygning af et olieforureningsberedskab | Granland. Endelig
vil seivstyrets ejerskab vasre ngdvendigt med henblik pa, at kunrie sikre yderligere ud-
styr gennem {BA-aftaler.
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4.d Hvitke typer af kpbere anser Naafakkersuisut vif byde ind p& GOSR A/Som 8 &r
(2020}7

Svar: Det er svaert at spé om, hvordan verden vil se ud om 8 &r. Naalakkersuisut vil dog
umiddetbart vurdere, at GOSR A/S vil kunne have interesse for internationale bered-
skabsselskaber, ligesom svrige finansielle investorer formentligt vil have interesse | et
delvist ejerskab af et veldrevent overskudsgivende selskab.

Inussiarnersumik inuulluagqusillunga
Med venlig hilsen

Kuuplk Kleist
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