24-09-2019 EM 2019/24

Bemarkninger til forslaget
Almindelige bemarkninger

1. Indledning

Inatsisartutlov nr. 7 af 7. december om mineralske rastoffer og aktiviteter af betydning herfor (ra-
stofloven) tradte i kraft den 1. januar 2010. Inatsisartutloven er e&ndret ved inatsisartutlov nr. 26 af
18. december 2012, inatsisartutlov nr. 6 af 8. juni 2014, inatsisartutlov nr. 16 af 3. juni 2015,
inatsisartutlov nr. 34 af 28. november 2016 og inatsisartutlov nr. 16 af 27. november 2018.
Inatsisartutloven med senere andringer omtales i det falgende som rastofloven.

Formalet med dette forslag er at gennemfare nogle enkelte &ndringer og preaciseringer af enkelte
bestemmelser i rastoflovens kapitel 7 (88 29-31) om sarlige regler om efterforskning og udnyttelse
af mineraler. /Endringerne vedrgrer meddelelse af tilladelser til udnyttelse af mineraler, aktiviteter
efter sddanne tilladelser samt beskyttelse af rettighedshaveres interesser.

Efter Naalakkersuisuts vurdering er det hensigtsmaessigt, at meddelelse af tilladelser til udnyttelse
af mineralske rastoffer sker pa sa lempelige vilkar som muligt, uden derved at ga pa kompromis
med hensynene til at rastofaktiviteter udfares forsvarligt med hensyn til sikkerhed, sundhed, miljg,
ressourceudnyttelse, samfundsmaessig baeredygtighed samt hensigtsmaessigt og i overensstemmelse
med, under tilsvarende forhold, anerkendt god international praksis. Derfor bgr der ikke stilles
ungdvendige krav til rettighedshavere efter rastofloven. De stillede krav bar i videst muligt omfang
baseres pa de samme principper som i andre private brancher, hvor projektrentabiliteten vurderes af
de private investorer og langivere, der skal finansiere projektet, med blandt andet aktie- og laneka-
pital. Et af formalene med forslaget er at ligestille rettighedshavere, efter rastofloven. med andre
erhvervsdrivende, i det omfang det er foreneligt med rastoflovens principper.

Et andet formal, med forslaget, er at skabe en ordning der indebzrer, at det alene er rettighedshave-
ren, der har faet meddelt tilladelsen til udnyttelse af mineraler, som i tilladelsesomradet ma udfgre
rastofaktiviteter. Rettighedshavere med en tilladelse til forundersggelse, efterforskning eller udnyt-
telse af mineraler, ma dermed ikke udfgre rastofaktiviteter i tilladelsesomrader, til udnyttelse af
mineraler, der tilhgrer en anden rettighedshaver.

Et tredje formal med forslaget er at preecisere, at Naalakkersuisut i en tilladelse til udnyttelse af mi-
neraler kan fastseette vilkar om bestemte tidsfrister, for bestemte forhold vedrarende tilladelsen eller
aktiviteter efter tilladelsen. Det kan for eksempel veare tidsfrister for rettighedshaverens etablering
af anlaeg, til udnyttelse af mineraler eller pabegyndelsen af udnyttelsen af mineraler. | denne forbin-
delse er formalet desuden at praecisere, at Naalakkersuisut ogsa kan fastsette vilkar om, at en tilla-
delse bortfalder eller kan tilbagekaldes, hvis fastsatte tidsfrister eller forleengede tidsfrister ikke
overholdes.
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2. Hovedpunkter i forslaget

Efter forslaget udgar ordene “kommercielt udnyttelige” fra rastoflovens § 29, stk. 2. Ordene “kom-
mercielt udnyttelige” i den gaeldende § 29, stk. 2, er i praksis blevet fortolket og anvendt saledes, at
rettighedshaveren overfor Naalakkersuisut skal godtgare, med en tilstraeekkelig sandsynlighed, at
den afgraensede udnyttelige forekomst af mineraler vil kunne udnyttes kommercielt, det vil sige
erhvervsmaessigt og med et gkonomisk udbytte (fortjeneste).

Formalet med forslagets bestemmelse er at undga, at rettighedshaveren skal bruge arbejde, ressour-
cer og tid pa, og afholde omkostninger ved, at undersgge og vurdere disse gkonomiske forhold og
derefter oplyse om dem i et lansomhedsstudie eller en rapport til Naalakkersuisut.

Det er en malsatning, at den grenlandske rastoflov skal leve op til de bedste internationale standar-
der. Hvad angar krav om pavist lansomhed og finansiel kapacitet, er der store forskelle pa, hvilke
krav, der stilles forskellige steder i verden. Der er en tendens til, at man i mindre udviklede mine-
lande, som det hidtil har veeret tilfeeldet i Grgnland, kraever pavist lansomhed og dokumentation for
finansiel kapacitet pa et tidligt tidspunkt i processen. Saledes kraeves der eksempelvis i Den Demo-
kratiske Republik Congo og Guinea godkendte lansomhedsstudier ved meddelelsen af, hvad der
svarer til en udnyttelsestilladelse i Grgnland. | Kazakhstan, Mongoliet og Mozambique forudseettes
lansomhedsstudier, til myndighedernes vurdering, udarbejdet i forbindelse med ansggningsproces-
sen. Hvorimod der i mere veludviklede minelande, nogle steder slet ikke stilles krav til forekom-
stens rentabilitet, virksomhedens gkonomi eller selve den geologiske forekomst, eksempelvis Chile
og Kina. Andre steder laegges der udelukkende vaegt pa en pavist geologisk forekomst ved medde-
lelse af ret til udnyttelse, hvilket eksempelvis er tilfeeldet i Québec (Canada), Newfoundland og La-
brador (Canada), South Australia (Australien), Northern Territory (Australien), Western Australia
(Australien), Victoria (Australien) og Norge. Der ma i denne sammenhang skelnes mellem retten til
at udnytte en forekomst (hvad der svarer til en udnyttelsestilladelse efter rastofloven § 16) og retten
til at foretage faktisk udnyttelse af forekomsten (hvad der svarer til en af Naalakkersuisut godkendt
udnyttelsesplan efter rastofloven § 19). Der vil i samtlige de navnte lande, ligesom det er tilfeldet i
Granland, kunne stilles yderligere krav i forbindelse med udnyttelsesaktiviteter, herunder krav til
finansiel dokumentation og sikkerhedsstillelse.

Forslaget medfarer desuden, at det alene er rettighedshaveren, der har faet meddelt tilladelsen til
udnyttelse af mineraler, som i tilladelsesomradet ma udfare rastofaktiviteter vedrgrende mineraler.
Andre eksterne rettighedshavere med en tilladelse til forundersggelse, efterforskning eller udnyttel-
se af mineraler, ma dermed ikke udfgre rastofaktiviteter i tilladelsesomrader, til udnyttelse af mine-
raler, der tilhgrer en anden rettighedshaver.

Forslaget praeciserer endvidere, at Naalakkersuisut i en tilladelse til udnyttelse af mineraler har be-
myndigelse til at fastsette vilkar om bestemte tidsfrister, for bestemte forhold vedrgrende tilladel-



sen eller aktiviteter efter tilladelsen. Det kan for eksempel veere tidsfrister for rettighedshaverens
indsendelse af fyldestgerende planer, indgaelse af en aftale om samfundsmaessig baredygtighed og
andre sociogkonomiske forhold, etablering af anleeg med videre til udnyttelse af mineraler eller pa-
begyndelsen af udnyttelsen af mineraler. Desuden praciserer forslaget, at Naalakkersuisut ogsa kan
fastsaette vilkar om, at en tilladelse bortfalder eller kan tilbagekaldes, hvis fastsatte tidsfrister eller
forleengede tidsfrister ikke overholdes.

Forslaget sammenholdt med geeldende inatsisartutliov

Geldende formulering

Forslaget

81

| inatsisartutlov nr. 7 af 7. december 2009 om
mineralske rastoffer og aktiviteter af betydning
herfor (rastofloven), som &ndret senest ved
inatsisartutlov nr. 16 af 27. november 2018,
foretages folgende &ndringer:

Stk. 2. En rettighedshaver, som under en til-
ladelse efter stk. 1 har pavist og afgraenset
kommercielt udnyttelige forekomster, som
denne agter at udnytte, og som i gvrigt har op-
fyldt de i tilladelsen anfarte vilkar, har ret til at
fa meddelt en tilladelse til udnyttelse. Tilladel-
sen kan meddeles til et af rettighedshaveren
udpeget selskab, jf. herved § 16, stk. 3. Tilla-
delsen meddeles for de dele af omradet, der
omfatter kommercielt udnyttelige forekomster,
som rettighedshaveren agter at udnytte. Tilla-
delsen meddeles for en periode pa 30 ar, med-
mindre en kortere periode er fastsat som vilkar
for tilladelsen. Naalakkersuisut kan som vilkar
for meddelelse af tilladelsen bestemme, at der
inden en naermere fastsat rimelig frist skal ind-
sendes ansggning om godkendelse i henhold til
8 10.

1. 1829, stk. 2 affattes saledes:

” Stk. 2 En rettighedshaver, som under en til-
ladelse efter stk. 1 har pavist og afgrenset fo-
rekomster, som denne agter at udnytte, og som
i gvrigt har opfyldt de i tilladelsen anfarte vil-
kar, har ret til at fa meddelt en tilladelse til ud-
nyttelse. Tilladelsen kan meddeles til et af ret-
tighedshaveren udpeget selskab, jf. herved §
16, stk. 3. Tilladelsen meddeles for de dele af
omradet, der omfatter forekomster, som rettig-
hedshaveren agter at udnytte. Tilladelsen med-
deles for en periode pa 30 ar, medmindre en
kortere periode er fastsat som vilkar for tilla-
delsen.”

8 29. For mineraler meddeles tilladelse efter §

2. 1 8 29 indsattes som stk. 4:




16 til efterforskning for en periode pa indtil 10
ar eller, hvis szrlige omstendigheder forelig-
ger, for en periode pa indtil 16 ar. En tilladelse
kan forlenges med henblik pa efterforskning
med indtil 3 ar ad gangen. En forlengelse ud
over 10 ar kan meddeles pa @ndrede vilkar.

Stk. 2. En rettighedshaver, som under en tilla-
delse efter stk. 1 har pavist og afgraenset kom-
mercielt udnyttelige forekomster, som denne
agter at udnytte, og som i gvrigt har opfyldt de
i tilladelsen anfgrte vilkar, har ret til at fa med-
delt en tilladelse til udnyttelse. Tilladelsen kan
meddeles til et af rettighedshaveren udpeget
selskab, jf. herved § 16, stk. 3. Tilladelsen
meddeles for de dele af omradet, der omfatter
kommercielt udnyttelige forekomster, som ret-
tighedshaveren agter at udnytte. Tilladelsen
meddeles for en periode pa 30 ar, medmindre
en kortere periode er fastsat som vilkar for til-
ladelsen. Naalakkersuisut kan som vilkar for
meddelelse af tilladelsen bestemme, at der in-
den en naermere fastsat rimelig frist skal ind-
sendes ansggning om godkendelse i henhold til
§19.

Stk. 3. Den i stk. 2 angivne periode for udnyt-
telse kan forlaenges af Naalakkersuisut, jf. dog
§ 16, stk. 5.

> Stk. 4. | et omrade omfattet af en tilladelse
efter § 16 til udnyttelse af mineraler ma andre
end rettighedshaveren efter tilladelsen ikke
udfare aktiviteter efter tilladelser til forunder-
segelse, efterforskning eller udnyttelse af mine-
ralske rastoffer.”

8 30. I en tilladelse efter § 16 til udnyttelse af
mineraler kan der kun fastsettes vilkar efter §
17, stk. 1-2, hvis dette er angivet i tilladelsen til
efterforskning, eller hvis § 17, stk. 3, eller til-
svarende regel i grenlandsk skattelovgivning
bringes i anvendelse.

3. 1 8 30 indsattes som stk. 2:

” Stk. 2. 1 en tilladelse efter § 16 til udnyttelse
af mineraler kan Naalakkersuisut fastsatte vil-
kar om tidsfrister for forhold af veaesentlig be-
tydning for gennemfgrelsen af udnyttelsesakii-
viteterne og andre aktiviteter efter tilladelsen.
Naalakkersuisut kan treeffe beslutning om, at en
tilladelse bortfalder eller kan tilbagekaldes,
hvis en tidsfrist eller en forleenget tidsfrist ikke
overholdes.”




§2

Inatsisartutloven treeder i kraft den 1. januar
2020.

3. @konomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

Forslaget forventes at medfere besparelser for det offentlige, idet sagsbehandlingen vedrgrende an-
segninger om udnyttelsestilladelser vil lettes betydeligt. Besparelserne forventes at udgare et kvart
arsveerk om aret.

4. @konomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet

Forslaget forventes at medfare betydelige besparelser for rettighedshavere som ansgger om en ud-
nyttelsestilladelse, idet det omfattende og omkostningstunge lgnsomhedsstudie erstattes af en geo-
logisk pavisning af en forekomst.

5. Konsekvenser for miljg, natur og folkesundhed

Forslaget indeholder ikke materielle regler om forhold vedrgrende miljg, natur eller folkesundhed.

Rastoflovens hgije krav til miljg og naturbeskyttelse viderefares uendret.

6. Konsekvenser for borgerne
Forslaget forventes ikke at have gkonomiske eller administrative konsekvenser for borgerne.

7. Andre vaesentlige konsekvenser
Forslaget forventes ikke at have andre veesentlige konsekvenser.

8. Hering af myndigheder og organisationer med videre
Forslaget har i perioden fra den 1. april til den 6. maj 2019 veeret offentliggjort pa Grenlands Selv-
styres hgringsportal.
Forslaget har endvidere veeret i intern hgring i Naalakkersuisut.
Naalakkersuisut har modtaget hgringssvar fra fglgende myndigheder, organisationer med videre:
e Kommune Kujalleq

I det falgende behandles de indkomne hgringssvar.

Den interne hgring har givet anledning til endringer i lovforslaget og bemerkningerne til forslagets
enkelte bestemmelser, saledes at forslaget alene omfatter mineraler og ikke inkluderer kulbrinter.



Kommune Kujalleg havde ingen bemarkninger til loveendringen.



Bemarkninger til forslagets enkelte bestemmelser
Til§1

Til nr. 1 (8 29, stk. 2, 1. pkt.)

Det folger af den geeldende 8 29, stk. 2, 1. pkt., at en rettighedshaver efter en tilladelse til efter-
forskning efter mineraler har ret til at fa meddelt en tilladelse til udnyttelse, hvis rettighedshaveren
har pavist og afgreenset kommercielt udnyttelige forekomster af mineraler, som rettighedshaveren
agter at udnytte, og har opfyldt vilkarene i efterforskningstilladelsen.

Med forslagets bestemmelse udgar ordene “kommercielt udnyttelige” af bestemmelsen.

Efter forslagets e&ndring af bestemmelsen vil Naalakkersuisut saledes ikke lzengere have krav pa, at
rettighedshaveren indgiver et lansomhedsstudie eller en rapport med oplysninger om muligheden
for at opna et gkonomisk udbytte ved udnyttelse af mineralerne. Naalakkersuisut vil ikke foretage
nogen vurdering af de gkonomiske forhold og vil ikke godkende eller pa anden made traeffe afgg-
relse om, hvorvidt rettighedshaveren kan foretage udnyttelse af mineralerne med gkonomisk udbyt-
te.

Rettighedshaveren og rettighedshaverens mulige investorer vil derimod selv vurdere de gkonomiske
forhold og muligheden for at opna et gkonomisk udbytte (en fortjeneste) ved udnyttelse af minera-
lerne. Pa grundlag deraf vil rettighedshaveren og rettighedshaverens investorer beslutte, om de gn-
sker at ansgge om en tilladelse til udnyttelse af mineraler og gennemfare et udnyttelsesprojekt.

Rettighedshaveren og dennes mulige investorer vil i forbindelse dermed selv kunne vurdere og be-
slutte, om de vil udarbejde et lansomhedsstudie, hvad indholdet af et eventuelt lansomhedsstudie
skal veere, og hvem et eventuelt lansomhedsstudie skal afgives til og offentliggares overfor og kun-
ne bruges af.

Forslaget om at ordene “kommercielt udnyttelige” udgar af den galdende bestemmelse, kan saledes
kort sagt siges at veere udtryk for, at reguleringen af lansomhedsstudier bliver gjort mere fri for ret-
tighedshaverne og deres mulige investorer, og at reguleringen af dette blive mere brugervenligt for
rettighedshaverne og deres mulige investorer. Rettighedshaverne ma saledes selv afgare, hvad de vil
gere vedrgrende et eventuelt lansomhedsstudie.

Det folger dog fortsat af bestemmelsen, at rettighedshaveren skal undersgge, vurdere og i en rapport
oplyse over for Naalakkersuisut, om en forekomst af mineraler er pavist og afgranset.

Endvidere har afskaffelsen af kravet om godtgarelse af en "kommercielt udnyttelig" forekomst af
mineraler og indgivelse til Naalakkersuisut af et lansomhedsstudie til brug for dette formal ingen



betydning for Naalakkersuisuts ret til fortsat at kraeve, at en rettighedshaver afgiver alle relevante
oplysninger, dokumenter og rapporter med videre vedrgrende gkonomiske forhold. Naalakkersuisut
kan kreeve dette i det omfang, det er relevant for at Naalakkersuisut kan vurdere og treeffe afgarelse
om alle andre forhold vedrarende rastofloven, tilladelsen og aktiviteter efter tilladelsen. Naalak-
kersuisut kan saledes fortsat kraeve, at rettighedshavere udarbejder dokumenter, rapporter og analy-
ser samt kraeve dokumenter i rettighedshaveres besiddelse udleveret, eksempelvis i forbindelse med
godkendelse af rettighedshaveres planer og vurderinger.

Det falger af rastoflovens § 1, stk. 2, og § 83, at aktiviteter omfattet af rastofloven blandt andet skal
udfares i overensstemmelse anerkendt god international praksis under tilsvarende forhold.

Det betyder blandt andet, at en rettighedshaver skal anvende internationalt anerkendte metoder og
standarder for undersggelse og vurdering af, om en forekomst af mineraler er pavist og afgraenset.

En rettighedshaver skal desuden anvende gode og internationalt anerkendte rapporteringsstandarder
for mineralindustrien ved udarbejdelse og indgivelse af rapporter til Naalakkersuisut om pavisning
og afgraensning af forekomster af mineraler. Sadanne rapporteringsstandarder omtales ofte som mi-
neralrapporteringsstandarder. De fastsatter generelle bestemmelser om, hvordan en rettighedshaver
skal rapportere efterforskningsresultater, reserver og ressourcer overfor investorer, potentielle inve-
storer og deres radgivere.

Betingelsen om, at en forekomst skal veaere pavist for at en rettighedshaver opnar ret til at fa meddelt
en udnyttelsestilladelse, vil vaere opfyldt safremt der er dokumenteret en “indicated resource” efter
den australske rapporteringsstandard ”The JORC Code”, den canadiske rapporteringsstandard “Na-
tional Instrument 43-101 Standards of Disclosure for Mineral Projects”, som refererer til ”’the CIM
Definition Standards on Mineral Resources and Mineral Reserves, the “CIM Definition Standards”,
den sydafrikanske rapporteringsstandard “The SAMREC Code” eller den paneuropeiske rapporte-
ringsstandard "The PERC Reporting Standard”.

Dokumentationen for en “indicated resource” skal godkendes af Naalakkersuisut. Naalakkersuisut
har til enhver tid ret til at foretage sin egen vurdering af det indsendte materiale, herunder med assi-
stance fra eksterne akterer. Naalakkersuisut er i den forbindelse ikke bundet af konklusionerne i den
af rettighedshaver indsendte dokumentation, uanset om dokumentationen er udfardiget og under-
skrevet af en dertil autoriseret person.

Det bemaerkes, at en tilsvarende andring ikke er fundet ngdvendigt i forhold til forleengelse af sma-
skalatilladelser med eneret. Efter rastofloven § 34, stk. 3 har en rettighedshaver efter en smaskalatil-
ladelse med eneret, ret til forleengelse af tilladelsesperioden, hvis rettighedshaveren har pavist
kommercielt udnyttelige forekomster af mineraler og ivarksat udnyttelse af forekomsterne. Denne
bestemmelse fortolkes i praksis saledes, at betingelsen om, at forekomsten er kommercielt udnytte-
lig, er opfyldt, hvis rettighedshaveren har udvundet mineraler, som har genereret en omsatning,



eller som efter Rastofmyndighedens vurdering vil kunne generere en omszatning pa tilladelsesomra-
det.

Til nr. 2 (8 29, stk. 4)
Det falger af bestemmelsen, at det alene er rettighedshaveren efter en tilladelse til udnyttelse af mi-
neraler, som i udnyttelsesomradet ma udfare rastofaktiviteter vedrgrende mineraler.

Rettighedshavere efter andre tilladelser til forundersggelse, efterforskning eller udnyttelse af mine-
raler ma dermed ikke udfare rastofaktiviteter i tilladelsesomradet efter rettighedshaverens tilladelse
til udnyttelse af mineraler.

Formalet med bestemmelsen er serligt at sikre, at rettighedshaveren efter en tilladelse til udnyttelse
af mineraler er den eneste part, som i tilladelsesomradet efter udnyttelsestilladelsen ma udfare ra-
stofaktiviteter vedrgrende mineraler. Rettighedshaverens udferelse af udnyttelsesaktiviteter i tilla-
delsesomradet kan dermed ikke blive hindret, begreenset eller pa anden made pavirket negativt af
andre parters rastofaktiviteter vedrarende mineraler i tilladelsesomradet efter udnyttelsestilladelsen.

Forbuddet omfatter andre parters udferelse af alle rastofaktiviteter vedrgrende mineraler i tilladel-
sesomradet efter udnyttelsestilladelsen. Det galder, uanset om de andre parters aktiviteter udfares
efter tilladelser til forundersggelse, efterforskning eller udnyttelse af mineraler eller tilladelser til
smaskalaefterforskning eller udnyttelse af mineraler. Forbuddet gelder endvidere uanset om en for-
undersggelsestilladelse, som daekker omradet, er meddelt far udnyttelsestilladelsen meddeles. For-
buddet hindrer ikke rettighedshaveren efter en tilladelse til udnyttelse af mineraler, eller et af rettig-
hedshaveren udpeget selskab jf. stk. 2, i at udfere forundersggelses- og efterforskningsaktiviteter i
tilladelsesomradet.

Til nr. 3 (8 30, stk. 2)

Bestemmelsen praciserer, at Naalakkersuisut i en tilladelse til udnyttelse af mineraler kan (har be-
myndigelse til at) fastsette vilkar om bestemte tidsfrister for bestemte forhold vedrarende tilladel-
sen eller aktiviteter efter tilladelsen.

Det folger af rastoflovens § 16, stk. 1, at Naalakkersuisut kan meddele tilladelser til efterforskning
og udnyttelse af mineralske rastoffer pa neermere fastsatte vilkar. Efter bestemmelsen kan Naalak-
kersuisut generelt fastsztte alle relevante vilkar vedrgrende tilladelserne til efterforskning og udnyt-
telse og alle aktiviteter efter tilladelserne, herunder tidsfrister for bestemte forhold vedrgrende tilla-
delsen eller aktiviteter efter tilladelsen. Fastsettelsen af tilladelsesvilkar skal ske i overensstemmel-
se med rastoflovens formal efter § 1 og andre relevante bestemmelser, herunder for eksempel § 84.
Fastsettelsen af tilladelsesvilkar skal ogsa ske i overensstemmelse med almindelige forvaltningsret-
lige regler og principper, herunder principperne om saglighed, proportionalitet og ligebehandling.



Den foreslaede bestemmelse er sdledes en preacisering af Naalakkersuisuts hjemmel (adgang) til at
fastseette vilkar om bestemte tidsfrister for bestemte forhold vedrarende en tilladelse til udnyttelse
af mineraler eller aktiviteter efter tilladelsen.

Naalakkersuisut kan for eksempel fastseette tidsfrister for rettighedshaverens indsendelse af en fyl-
destgarende udnyttelsesplan efter rastoflovens § 19, en nedlukningsplan efter rastoflovens § 43 eller

planer for andre forhold og aktiviteter efter rastoflovens § 86.

Naalakkersuisut kan blandt andet ogsa fastsatte tidsfrister for rettighedshaverens indgaelse af en
aftale om samfundsmaessig baredygtighed og andre sociogkonomiske forhold.

Som andre eksempler kan naevnes tidsfrister for rettighedshaverens etablering af anleeg eller dele
deraf med videre til udnyttelse af mineraler, indsendelse af fyldestggrende finansieringsplan, sik-
kerhedsstillelse for nedlukningsomkostninger eller pabegyndelse af udnyttelsen af mineraler.
Bestemmelsen praciserer desuden, at Naalakkersuisut ogsa kan fastsatte tilladelsesvilkar om, at en
tilladelse bortfalder eller kan tilbagekaldes, hvis fastsatte tidsfrister eller forleengede tidsfrister ikke
overholdes.

Til §2

Til stk. 1
Bestemmelsen vedrarer ikrafttreedelsestidspunktet for forslaget.

Det foreslas, at forslaget treeder i kraft den 1. januar 2020.
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